HuweLiyk EN ECHTSCHEIDING

% Laten we nu onze hoofden buigen voor een ogenblik van

gebed. Allergenadigste Vader, wij danken U vanmorgen
voor dit voorrecht van hier te zijn, in deze gehoorzaal, de
uitkomst van de dag tegemoet tredend. Maar we weten niet wat
de dag brengt, maar we weten Wie de dag in handen heeft.
Dus bidden we dat Hij die vandaag en morgen en heel de
eeuwigheid in handen heeft, ons vandaag zal zegenen als wij
samen vergaderd zijn in Zijn Naam, zodat wij beter mogen weten
hoe te leven om Hem te dienen. Dit is onze hele bedoeling, Vader;
God, Die onze harten kent, weet dat dit waar is. Wij vertrouwen
onszelf aan U toe met het—het komende deel van de dag, voor
Uw dienstbaarheid, in Jezus Christus’ Naam. Amen.

2 U mag gaan zitten. (Dank u. Hier is er nog een.)

3 Goedemorgen, zichtbaar gehoor, en ook het onzichtbaar
gehoor door het land waarmee we vanmorgen mee aangesloten
zijn. Dit geeft mij een groot voorrecht, om hier te komen,
en vanmorgen te spreken over dit vitale onderwerp. Voor het
zichtbare gehoor is het inderdaad een beetje verwarrend, want
er zijn, vlak voor mij staan gordijnen, dan moet ik naar rechts
spreken en naar links. En voor het onzichtbare gehoor: ik heb de
gehoorzaal aan mijn rechterkant, en ook het gymnasium aan mijn
linkerkant; en ik sta op de vloer, met de gordijnen open ertussen,
mijn linkerkant en rechterkant vormend. En we hebben een
overloop, vanmorgen, door het auditorium, ook het gymnasium,
en ook de kerk—de kerk daar aan de Eighth en Penn Street. En
in de overloopplaatsen brengt het telefoonsysteem het naar de
andere plaatsen.

4 We hebben een geweldige tijd gehad in de Here en we
hebben grote verwachtingen voor deze dienst vanmorgen. En
nu, aangezien het vanavond de tijd van afsluiting is van deze
vierdaags campagne, wel: we nodigen zeker iedereen uit die kan
om hier te zijn. We vertrouwen erop dat de Here ons vanavond
een grote climax zal geven, door iets erg buitengewoons te
doen, in zoverre dat Hij al de zieken zou genezen en de grote
dingen zou doen die Hij gewoonlijk doet. En we hebben een
hoge verwachting voor de avond. Het publiek is van harte
uitgenodigd—iedereen, elke kerk van elke denominatie. U hoeft
niet eens een Christen te zijn; wij vragen zeker dat zondaars hier
komen, om in ons midden te zitten. En we doen ons uiterste best
om hen te leren wat de weg van de Here is, opdat wij mogen leven.

5 Nu: ik hoop dat het gehoor niet nerveus zal zijn. En ik
vertrouw op God dat ik niet nerveus zal zijn, want ik heb een
hevige nacht gehad, veel spanning. Want ik besef dat de dingen
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die ik vanmorgen zeg mij zullen worden aangerekend op de Dag
des Oordeels, en ik—ik kon niet slapen, en ik weet dat als ik
ze niét zeg, het tegen mij zal worden gehouden op de Dag des
Oordeels. Dus het maakt het moeilijk; je kunt het niet uitleggen.

6  En nu, vanmorgen is dat grote onderwerp dat we bespreken
zullen over Huwelijk en echtscheiding. En de reden dat ik er
zondagsschool van heb gemaakt: zodat we erover kunnen praten
en onze tijd kunnen nemen; in plaats van er een prediking over
te houden; is het een onderwijzing uit de Schrift.

" En ik—ik wil zeggen dat als er een prediker, of predikers,
waar dan ook: zou deze band ooit in hun handen vallen, als we
deze band uitbrengen. . .Ik weet niet wat de gemeente ermee zal
doen. Ik vraag broeder Fred om het kerkbestuur te zien voordat
hij deze band vrijgeeft. En voor u mensen door het hele land die
bandrecorders aan hebben staan: geef de band alstublieft niet
vrij tenzij u van broeder Sothmann erover hoort.

8 Nu—en als het vrijgegeven wordt, en een van mijn
predikerbroeders, of een Christen, waar dan ook, die het
niet eens zou zijn over de dingen die ik over dit onderwerp zeg:
ik vertrouw erop dat u het niet zult bekritiseren. Als u het niet
begrijpt op de manier waarop ik het leer, wel, u hebt daar recht
op, als een prediker, als een herder. En ik respecteer alles wat u
gelooft.

9 En er zijn twee grote richtingen hierover. En, als er twee
vragen zijn, moet er of één van ze juist zijn, of geen van beide
is juist. Dus we gaan proberen om naar het Woord van God
vanmorgen te kijken om dit op te lossen. Wat mij betreft: als het
een Bijbelse vraag is, heeft de Bijbel er zeker het antwoord op.

10 En, nu, vlak voor we deze, met dit onderwerp beginnen,
liever, voor ik over het Woord bid, wil ik tegen een ieder van u
duidelijk maken dat ik. . .u Christenen vooral, dat ik verlang. . .
Ik—ik wil dat u vanmorgen voor mij bidt. En allen in het
onzichtbare gehoor dat vanmorgen meeluistert: bid voor mij,
want ik wil eerlijk en oprecht zijn.

11 Nu, we beseffen wanneer we deze uitspraken doen, dat
iemand, al is het maar één persoon, eraan zal vasthouden alsof
het tussen leven en dood ging. Er zijn velen van u hier die weg
zullen gaan in geloof. Natuurlijk zullen velen van u het wellicht
niet. Maar ik weet, in mijn bediening, dat er mensen zijn die naar
mij komen luisteren, en luisteren naar wat ik te zeggen heb; uit—
wel, ze zitten hier vanmorgen, internationaal— uit, veel van de
Verenigde Staten, Canada en van overzee. En u kunt het zich
voorstellen: de druk dat het op u legt om te weten dat die man
z'n eeuwige bestemming in uw handen ligt, omdat hij vast gaat
houden aan wat je zegt. Dus God zou mij er verantwoording voor
laten afleggen, en ik wil ik dit zo oprecht benaderen als ik maar
kan.
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12 Nu: ik—ik heb het onze zusters gevraagd, en ik heb een aantal
van mijn woorden veranderd, zodat ik het in hun bijzijn kon
spreken. Billy heeft vanmorgen in zijn zak, daarginds, een aantal
dingen die niet gezegd konden worden voor een—een gemengd
gehoor. En een aantal die ik waarschijnlijk wel zal zeggen: u
moet begrijpen; het nemen als van—van uw broeder; voor zover
ik weet. U zou in de spreekkamer van een dokter zitten en naar
hem luisteren—hij zou heel duidelijke woorden tegen u moeten
zeggen. En sommigen van u jonge dames, en jonge mannen: ik
wil niet dat u de verkeerde indruk krijgt. Ik wil dat u gelooft, en
gewoon rustig zit. Denk eraan: waarheid moet als de waarheid
gezegd worden.

13 En nu, ongetwijfeld dat er velen van u het niet eens zullen
zijn met wat er gezegd gaat worden, maar ik wil het u bewijzen
door de Bijbel. En dan geloof ik, als u gewoon eerbiedig zult zijn,
en luistert, dat u dan een beter begrip en opvatting zult hebben
van waar ik de hele tijd op gehamerd heb. Ik geloof dat dit het
zal uitleggen, en ik vertrouw erop dat het dat zal.

14 Nu, we kunnen misschien wat lang zijn, een anderhalf uur of
misschien langer hierover. Ik weet niet hoe lang het zal duren.

15 En, nu, nogmaals wil ik zeggen dat in deze tijd, dat, wetende
dat mensen zich aan je woorden vasthouden; dat doen ze bij hun
voorganger. En natuurlijk ben ik voorganger geweest.

16 En ze houden zich vast aan een voorganger z'n woorden
net alsof het tussen dood en leven ging. Ze houden vast aan
de woorden van hun priester, net alsof het om dood en leven
ging. En natuurlijk, de voorganger, wellicht met alles wat hij
weet te doen, leert hij zijn mensen precies zoals hij geleerd
werd in het seminarie; ongetwijfeld de priester eveneens, in
de verschillende religies die priesters hebben. Natuurlijk is de
voorganger eigenlijk een priester; het is een bemiddelaar. Dus als
de priester, in alles wat hem geleerd is in zijn, in het seminarie,
en de kloosters— de man, met diepe oprechtheid, vertelt precies
wat hem geleerd is.

17 Wel, dan heb ik geen seminarie-ervaring, of kloosterervaring,
en helemaal niets erop tegen, maar ik heb een zeer merkwaardig
leven.

18 Tk werd geroepen toen ik nog maar een kleine jongen was. En
hierbij werd een zichtbaar, hoorbaar teken mij gegeven: een—een
Vuurkolom die in een struik hing, op zevenjarige leeftijd, hier op
de Utica Pike. Mijn vader werkte voor meneer O.H. Wathen, die
kort geleden overleden is. En u hebt het boek gelezen, u kent het
verhaal. En van toen af aan. . .Daar bij de rivier toen verscheen
het zichtbaar voor de mensen. En nu, het heeft Zijn foto laten
maken, vele keren, en het hangt in Washington DC, als copyright,
in de Religieuze Kunsthal, als het enige bovennatuurlijke Wezen
dat ooit wetenschappelijk bewezen werd gefotografeerd te zijn;
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dezelfde Vuurkolom, precies hetzelfde eruitziend, en in alle
opzichten, die Israél uit Egypte bracht. Ik geloof dat het Jezus
Christus is, in geestvorm, in het Zoonschap van God.

19 Want Hij werd “Zoon des mensen” genoemd toen Hij voor
het eerst kwam; nu wordt Hij “Zoon van God” genoemd; in het
Millennium zal Hij “Zoon van David” zijn. Hij kwam als Zoon
des mensen: een Profeet, zoals van Hem gesproken werd; nu is Hij
Zoon van God, in het bovennatuurlijke; in het grote Millennium
dat komen gaat, zal Hij Zoon van David zijn, zittend op de troon
van David. Zoals alle Bijbellezers weten, dat dat een goddelijke
belofte is, van God aan David: Hij zou zijn Zoon doen opstaan
om op zijn troon te zitten.

20 En nu, in een vreemde, eigenaardige bediening, ben ik van
alles genoemd, van “God” tot “een duivel.” En dat is gewoon—
het is altijd zo.

21 Dat is wat deze aartsbisschop van de Katholieke kerk laatst
die avond tegen mij zei, daarginds, wat de discussie was, dat
hij zei: “Broeder Branham, Johannes de Doper identificeerde
zich duidelijk in de Schriften, zoals gesproken door de profeet
Jesaja.” Hij zei: “Uw bediening wordt duidelijk geidentificeerd in
de gemeente.” Hij zei: “De Lutheranen staan in de Bijbel.” Hij zei:
“Lutheranen kenden Luther. Wesleyanen kennen Wesley. Maar
wat met de Pinkstermensen?” Zei: “Ze dwalen rond; ze weten
niet waar ze heen moeten.”

En ik zei: “Meneer, ik waardeer dat.”

22 En het was op dat moment dat de Geest op de dame viel—
had mij nooit gezien, zijn vrouw. . .en sprak en identificeerde
dezelfde dingen.

23 Nu, om eerlijk te zijn, voor deze boodschap die ik vanmorgen
spreek: ik weet het niet. Ik vertelde hem, ik zei: “Meneer, dat zou
ik niet kunnen zeggen. Dat is een heel groot iets om te zeggen.
Het lijkt erop.”

2¢  Eén ding wee ik: dat er iets is dat plaats heeft gevonden—
absoluut. Al deze dingen zijn gewoon, het is wetenschappelijk
bewezen en overal rond de wereld bewezen; het kan niet gewoon
een mythe zijn. Het is de waarheid. Wat is het? Laat me dit
bekentelijk zeggen voor ik tot u spreek vanmorgen: ik weet het
niet. En ik zou het niet wagen enige beweging te maken totdat ik
van Hem hoorde Die tot mij heeft gesproken in het verleden en
mij deze dingen verteld heeft.

%5 Weet u nog, onze Here Jezus Christus heeft Zichzelf nooit
geidentificeerd als de Zoon van God. Hij zei: “U zei dat Ik dat
was; voor dit doel werd Ik geboren,” enzovoort, maar Hij heeft
Zichzelf nooit geidentificeerd.
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26 En nu—dat was de Vuurkolom die de kinderen van Israél
leidde, was de Here Jezus Christus, in geestvorm, (gelooft u dat?),
de Logos, die uit God ging.

27 En toen, toen Hij op aarde was, zei Hij: “Ik kom van God en
Ik ga tot God.” Dat weten we allemaal.

28 En na Zijn dood, begrafenis en opstanding: Saul van Tarsus
was op weg naar Damascus, om de—de Christenen te vervolgen,
omdat ze dingen leerden die in strijd waren met wat hen was
geleerd. En hij was een groot strijder, onder Gamaliél, een van de
vooraanstaande leraren van die tijd, in hun school, hun klooster;
en een groot man, en een officier van de kerk. En het was daar dat
een groot Licht, de Vuurkolom opnieuw, hem neersloeg, midden
op dedag. En een stem zei: “Saul, Saul, waarom vervolgt gij Mij?”

29 Nu, als u oplet, toen Paulus, Saul, opstond, zei hij: “Here,
Wie bent U?” Nu, die jongen, die een Jood was, hij zou zeker
niets hebben genoemd, tenzij het iets was dat God symboliseerde,
hij zou het niet “Here” hebben genoemd. Dus het was dezelfde
Vuurkolom.

30 Zoals Jezus zei: “Ik ga naar God. Ik kwam van God, en Ik
keer terug naar God.”

31 Daar was Hij, weer terug in de vorm van een Vuurkolom. Hij
zei: “Ik ben Jezus, Die gij vervolgt; en het is moeilijk voor u om
tegen de prikkels te schoppen.”

32 En we beseffen dat toen de apostel Petrus, aan wie de sleutels
gegeven werden, om de gemeente te bouwen— we ontdekken dat
hij in de gevangenis zat, en deze zelfde Vuurkolom kwam door de
tralies, opende de deuren van de gevangenis en nam Petrus eruit,
op mysterieuze wijze, zonder zelfs de bewakers te verstoren. Voor
mij is het Jezus Christus, Dezelfde gisteren, vandaag en voor
immer.

33 En dan zult u altijd iets kennen door de aard ervan. Alles
wordt gekend door zijn aard, de vrucht die het draagt. En ik
vraag u om te letten op het soort vrucht dat het draagt, dit Licht,
dat God is, want het gaat altijd terug naar het Woord van God en
bewijst het Woord van God, predikt het Woord van God, en God
bewijst dat Woord materieel aldus voor u. Er moet iets achter
zitten.

3¢  Mensen hebben mij een profeet genoemd. Ik noem mijzelf
geen profeet, want ik zou dat niet wagen te zeggen, maar ik
heb...Zeg, ik kan dit zeggen: dat de Here mij dingen heeft
laten voorzien, dingen verteld heeft die gebeurd zijn, zullen
gebeuren, aan het gebeuren zijn, en niet één keer heeft het ooit
gefaald in de tienduizenden keren. Alles wat Hij zei dat zou
gebeuren, gebeurde. Dat weten we allemaal. Als er een persoon
in dit zichtbare gehoor vanmorgen is, of waar dan ook, die
één keer kan opnoemen dat het faalde, bent u vrij om op te
staan en dat te zeggen. Maar als iedereen weet dat het iedere



6 HET GESPROKEN WOORD

keer, van de duizenden keren, het precies juist is geweest, zeg
“amen.” [Samenkomst zegt: “Amen!”—Red.] Ziet u? Dus, dat zou
hetzelfde zijn over de hele wereld.

35 Tets staat op het punt te gebeuren. God stuurt deze dingen
nooit zonder dat er een doel achter zit.

36 Tk zat net te denken, hier; ik legde het hier, een van
mijn aantekeningen. Dat ik vanmorgen een set manchetknopen
draag. . .En velen van u hebben gehoord van deze filmster: Jane
Russell; en haar moeder is een Pinkstergelovige, en Danny Henry
is haar neef, haar volle neef, haar moeder haar zuster haar kind.
Hij was Baptist. Hij stond in de samenkomst, een Zakenlieden
samenkomst, in Los Angeles, Californié, twee jaar geleden.

37 En ik was net klaar met wat grote, krachtige, sterke
uitspraken te doen, dat zelfs de opziener, een van de algemene
opzieners van de Assemblies of God, naar beneden naar het
podium toe stapte, van boven op het balkon waar hij zat, en hij
zei: “Ik geloof niet dat broeder Branham dat bedoelde.”

38 Tk zei: “Ik moet het menen, meneer. Het is ZO SPREEKT DE
HERE.” En toen—het ging over de gemeente in dit tijdperk.

39 En rond die tijd: deze jongeman, die een zakenman is. . . Zijn
broer is daar...hij was daar die ochtend bezig te filmen voor
televisie, zijn andere broer is—is een inspecteur van de wegen in
de staat Californié. En Danny Henry liep naar voren, nadat de
samenkomst beéindigd was, het podium op, zoals dit, waar de
mannen allen gezeten waren, kwam aanlopen om zijn armen om
me heen te slaan. En hij zei deze woorden: “Broeder Branham, ik
hoop dat dit niet heiligschennend klinkt, maar,” zei, “dat zou tot
het 23e hoofdstuk van Openbaringen kunnen worden gemaakt.”
Terwijl er maar 22 hoofdstukken in Openbaring zijn. Hij zei:
“Ik hoop dat dit niet heiligschennend klinkt.” Hij had het maar
amper gezegd . . .Nu, de jongen was een Baptist en wist niets over
het bovennatuurlijke. Met zijn armen om me heen begon hij te
spreken in een onbekende taal.

40 En toen hij klaar was met spreken in een onbekende taal— er
was een—een zwaargebouwde, donkere vrouw die vlak voor me
zat— zij stond op, zei: “Dat heeft geen uitleg nodig.” Ze zei: “Ik
kom uit Shreveport, Louisiana, of Baton Rouge, Louisiana.” Ze
zei: “Dat is duidelijk Frans.”

41 Victor Le Doux, die een Fransman was, die ook daarboven
zat, zei: “Zeker, ik ben een Fransman, en dat was perfect Frans.”

42 Tk zei: “Wacht eens even. Schrijft u op wat hij zei en schrijft
u op wat hij zei, voordat u iets ook maar zegt. Schrijf op wat u
zegt en laat ons uw aantekeningen zien.” En dus, de ene schreef
het op, en de andere schreef het op: het was, zelfs de leestekens
waren hetzelfde.
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43 En dan, net rond die tijd, toen ze de aantekeningen naar
voren brachten, kwam een knappe, jonge, blonde jongen van
achteren aanlopen. Waar dat er niet genoeg ruimte voor hem
was om te gaan zitten; hij stond achterin. Hij kwam naar voren
lopen, zei: “Even een ogenblik; ik zou ook een aantekening
willen geven.” Hij zei: “Ik ben de Franse tolk voor de VN,
Verenigde Naties.” Hij zei: “Ik zou graag mijn aantekening willen
achterlaten.”

4  En hier, alle drie de aantekeningen precies hetzelfde—
in het Frans. En hier is hoe het er staat. Dit is de
originele aantekeningen. . .aantekening, die er rechtstreeks van
afgehaald zijn. Dit is Danny z'n eigen briefje die hij in zijn
zak deed. Het ging natuurlijk in de Christelijke Zakenlieden
enzovoort.

Omdat gij het smalle pad hebt gekozen, de moeilijkere
weg; gij hebt gewandeld naar uw eigen keuze; gij hebt de
juiste en nauwkeurige beslissing gekozen, en het is MIJN
WEG.

Vanwege deze gewichtige beslissing, zal u een groot deel
van de hemel uw wachten. Wat een glorierijke beslissing hebt
gij genomen!

Dit in zichzelf is dat wat de geweldige overwinning in de
goddelijke liefde zal geven en tot stand zal brengen.

45 Nu, de man ondertekende hier zijn naam, “De bovenstaande
verklaring werd vertaald door...van Danny Henry die
profeteerde over broeder Branham, gegeven door drie getuigen
in de cafetaria in Los Angeles, Californié.”

46 Nu: deze zelfde jongeman, die deze profetie gaf, niet wetende
wat hij zei, was in Jeruzalem ongeveer een maand geleden. Hij
had het voorrecht om naar het graf te gaan en daar te liggen
waar Jezus was gestorven, en begraven was. En dus, terwijl hij
daar lag, zei hij dat ik in zijn gedachten kwam, heel sterk, en
dat hij begon te wenen. Zei: “Hoe dat het het toch zo moeilijk is
geweest voor broeder Branham om tegen de wereld te staan, en
deze dingen, en alle kerken!”

47 Zoals het—het eens gezegd werd van één, van de, Billy
Grahams team; zei: “We kunnen Billy Graham zien, omdat alle
kerken samen verenigd zijn voor hem. We zien Oral Roberts, de
Pinkstermensen. Maar hoe hebben we ooit iets, wanneer het in
strijd is met wat de mensen geleerd is?” Het is God.

48 En, Danny, wat hij doet, als hobby: hij maakt kleine steentjes.
Hijliep naar waar het kruis was neergezet, waar ze zeiden dat het
kruis in de rots stond. Er was niemand in de buurt, dus brak hij
een klein stukje steen af, en hij stopte het in zijn zak als souvenir,
kwam thuis en maakte voor mij een paar manchetknopen van. En
vreemd genoeg, toen hij ze maakte, leken ze met bloed bevlekt te
zijn. En dwars door elk van hen, in continuiteit, loopt een recht,
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smal pad, dwars door beide heen. Nu, dat zou misschien gewoon
een. . .Ziet u, iemand anders zou het misschien niet opmerken,
maar voor mij is het tot aanvulling op de dingen die ik geloof. Ik
geloof dat alles een betekenis heeft.

49 En nu, in deze tijd, wat de Here ook heeft. . . Als dit niet is
waar Hij van profeteerde, van Maleachi 4, en van, ook van Lukas
17 en vele andere Schriftgedeelten die gebeuren moeten in deze
laatste dag, mag ik dit tot slot zeggen, heeft het het fundament
gelegd voor de man wanneer hij komen zal. Dus ik ben heel
dankbaar dat God almachtig, als het zo is, mij een klein iets heeft
laten doen, in mijn ongeschoolde toestand, om mijn waardering
te tonen voor Zijn liefde voor mij, mijn liefde voor Hem, en onze
liefde voor de mensen.

50 Daarom benader ik in oprechtheid dit onderwerp van
Huwelijk en echtscheiding. Moge God ons allen genadig zijn.

51 En nu, luister aandachtig. En zusters: sta niet op om naar
buiten te gaan; blijf nog even rustig zitten. Broeders: doe
hetzelfde. Zet uw toestellen daar niet uit, die op deze aansluiting
zitten. Doe dat niet. Blijf gewoon een aantal minuten rustig
zitten tot het voorbij is. Luister aandachtig. Als u het niet mee
eens bent, noteer dan de Schriftgedeelten die ik gebruik en
bestudeer ze dan in gebed voordat u uw beslissing neemt.

God, help ons, als wij proberen dit onderwerp te benaderen.

52 Nu, het zal misschien een beetje lang zijn. Ik wil niet dat u
haast heeft. En neem gewoon de tijd, wij allen, en het Woord van
God oprecht bestuderen, en grondig, als we het mogelijkerwijs
weten te bestuderen.

53 Laten we beginnen met Matthelis, het 19e hoofdstuk. En
te beginnen, denk ik, met het 8e vers, van het 19e hoofdstuk,
wens ik te beginnen. Ik zou ook mogen beginnen met het le en
doorlezen tot het 8e vers van het 19e hoofdstuk.

54  Nu, onthoud: deze dingen die ik zeg moeten vanuit het Woord
van God komen. Het kan niet mijn eigen mening zijn, want
mijn mening is net als die van ieder ander. Maar het moet in
continuiteit zijn met het Woord van God. Onthoud: God houdt
alles in continuiteit. Hij verandert nooit. Hij is Dezelfde gisteren,
vandaag en voor immer. Gelooft u dat? Hij is Dezelfde.

5  Nu zal ik voorlezen, uit het 19e hoofdstuk.

En het geschiedde toen Jezus deze woorden geéindigd
had, dat Hij vertrok van Galilea en in het gebied van
Judea kwam over de Jordaan,

En vele scharen volgden Hem, en hij genas ze. . .

De Farizeeén kwamen ook tot Hem, om Hem te
verzoeken,. . .
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56 Tk pauzeer daar zodat u de nadruk krijgt over wie het was
die Hem verzochten.

.. .zeggende tot Hem: Is het geoorloofd voor een man
om zijn vrouw weg te zenden om iedere reden?

En Hij antwoordde en zei tot hen: Hebt u niet gelezen,
dat Hij Die die ze in het begin gemaakt heeft, hen
mannelijk en vrouwelijk heeft gemaakt,

En gezegd heeft: Daarom zal een man vader en moeder
verlaten, en zal zijn vrouw aanhangen, en die twee
zullen één vlees zijn?

Daarom zijn zij niet meer twee, maar één vlees. Wat
dus God samengevoegd heeft, laat de mens dat niet
scheiden.

Zij zeiden tot hem: Waarom heeft dan Mozes geboden
een scheidbrief te geven en. . . haar weg te zenden?

En Hij zei tot hen: Mozes heeft vanwege de hardheid
van uw harten u toegelaten uw vrouwen weg te zenden;
maar van den beginne is het zo niet geweest.

Nu, God helpe ons.

57 Dit Schriftgedeelte, met deze vraag, werd Jezus mee
geconfronteerd, helemaal aan het begin van Zijn bediening. En
Mozes werd ermee geconfronteerd, helemaal aan het begin van
zijn bediening. Het is een allereerste vraag in de harten van
gelovigen. De zondaar maakt het niet uit. Maar het is dat voor
gelovigen, want de gelovige probeert alles te doen wat hij weet
te doen om juist te leven voor God. Daarom, komt er een vraag
aan de orde over religie, dan komt de zaak over Huwelijk en
echtscheiding aan de orde. Waarom? Omdat het de oorzaak is
van de erfzonde. Dat is waar de zonde begon. En dat is de reden
dat het iedere keer weer ter sprake wordt gebracht, omdat het
het oorspronkelijke begin van de zonde is.

58 Nu, ik zal geen tijd hebben om al deze dingen uit te leggen,
maar ik zal blij zijn om uw brief te beantwoorden, of wat ik ook
maar kan. Of we hebben de boeken die hierover geschreven zijn,
en veel vragen, en zelfs knipsels uit kranten en dergelijke hier
om dit te bewijzen; wij weten dat het Eva was (de appel die ze
zou hebben gegeten, terwijl het niet eens Schriftuurlijk is— nu
beweren ze dat het een abrikoos was; het was geen van beide.);
zij pleegde overspel, dat het eerste kind voortbracht, wat Kain
was, Satans eigen zoon; want in hem lag het kwade. Het kwam
niet door Abel. Satans zoon was Kain.

59 Tk ken uw vraag nu: “Eva zei: ‘Tk heb een man van de Here
gekregen.’”” Dat is helemaal juist.

60 U zou de gemeenste vrouw in de stad kunnen nemen, de
slechtste man; als ze een baby zouden krijgen, zou het van de
Here moeten komen, omdat God wetten heeft die zijn ingesteld.
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En deze wetten—zoals de zon om op te komen; zet je een Kklit
in een goede akker, zal hij groeien. En het moet groeien, want
het is Gods wet. Wanneer zaad geplant wordt, moet het groeien.
En niets kan leven doen groeien dan God, omdat het onder Zijn
wetten werkt. Daarom, toen het kwade zaad geplant werd in de
schoot van—van Eva, moest het voortbrengen, want het is Gods
wet, van voortplanting. En het kon niets anders doen dan het
voortbrengen, en het moest van God komen.

61 Dat is de reden dat mensen soms zeggen “dat kleine baby’s
die niet met Christelijke ouders geboren worden, verloren zijn.”

62 Jezus Christus’ bloed verzoent voor het kind, het maakt mij
niet uit hoe zeer het werd geboren en hoe slecht het werd geboren.
Hij is het Lam van God dat de zonde van de wereld wegneemt.
Het kleine kind kan zich niet bekeren omdat het niets heeft om
zich van te bekeren, en dat was de zonde van de wereld die werd
weggenomen door het bloed van Christus. Baby’s gaan naar de
hemel.

63 Het is de erfzonde, en dat is de reden dat het—dat het
gevraagd wordt. Wanneer er een groot fenomeen van God komt,
zowat het eerste: “Wat met huwelijk en echtscheiding?” Nu, zoals
altijd, is het nog steeds een vraag die onder de mensen leeft. Zoals
het was in de tijd van Jezus, zoals het was in de tijd van Mozes,
het is het altijd geweest en is tot op heden een vraag onder de
mensen, omdat de mensen willen weten wat de waarheid is.

64  Maar waar er een vraag is, moet er ook een antwoord zijn. En
nu, als er een antwoord is, zoals ik eerder deze week heb gezegd,
moet er een correct antwoord zijn. En als wij een antwoord ergens
op krijgen, en het—en het niet klopt, dan weten we dat het fout
was. Maar er is. . .je zou nog steeds vragen totdat de ware vraag
beantwoord is, als je de waarheid wilt weten. En omdat dit een
Bijbelse vraag is, moet het ook een Bijbelse antwoord zijn.

65  Het is zoals ik gezegd heb, als ik vanmorgen naar het oosten
wilde gaan, en het beste dat ik wist was dit— ik een bepaald
iets in het veld moest vinden en het lag pal oostwaarts, en
ik ging naar het oosten. Zei iemand: “Broeder Branham, dit
is oost.” Het is oost, potentieel, maar het is noordoost. Ik zou
precies het voorwerp waar ik naar zocht, voorbijlopen; ik zou
terugkomen, wetende dat het fout was. En dan, als iemand zou
zeggen: “Broeder Branham, ga deze kant op, naar rechts.” Nu,
dat is potentieel ook oostwaarts, maar het is zuidoost. Ik zou het
voorwerp waar ik naar zocht verliezen, omdat ik over de grenzen
ging van de perfecte en directe weg.

66 Nu: als dat zo is: we hebben twee denkrichtingen over
huwelijk en echtscheiding. En dat is, de ene zegt “dat een man
alleen maar één keer getrouwd kan zijn, tenzij zijn vrouw dood
is.” En dat is één van de vragen; maar als u dat gaat volgen,
gaat u overboord. En dan zegt de volgende: “O, als de vrouw,
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of de man, een van beiden, overspel heeft gepleegd, kan hij of
zij weggezonden worden en weer trouwen.” Dan komt u erachter
dat u daarmee overboord zit.

67  Dus, ziet u: het is noch zuidoosten noch noordoosten; wij
willen precies het oosten. U komt zonder Schrift te zitten
wanneer u deze kant op gaat; u komt zonder Schrift te zitten als
u die kant op gaat. Wij willen weten waar de Schrift overeenkomt
met de Schrift, en weten wat de waarheid ervan is. Beide nemen
een andere weg, en falen om het juiste antwoord op te leveren,
maar er moet alsnog een antwoord zijn.

68  Het is net zoals, vandaag, zijn er twee grote doctrine-
richtingen, in de gemeente; een ervan is Calvinisme; de andere
is Armin-...Arminianisme. Een ervan is wettisch; de andere
is genade. En we komen erachter dat de mensen die in genade
geloven, de Calvinisten, zij zeggen: “Prijs God, het kan mij geen
kwaad om te roken, het kan mij geen kwaad om te drinken. Ik
kan deze dingen doen; ik heb eeuwige zekerheid.” Dan zien we
dat de andere kant, bij de legalist, zei: “O, ik zou hem willen
uitkafferen, ik zou hem flink de waarheid willen zeggen, maar
ik ben een Christen, ik moet mijn mond houden.” Ziet u, u vindt
uzelf op twee verschillende wegen, en geen van beide is juist. Nu,
dat is moeilijk om dat te zeggen, maar het is de waarheid.

69 We bevinden ons op twee verschillende wegen: de ene die één
kant opgaat; de andere een andere kant op. Nu, laten we zien wat
de waarheid is.

70 Nu, luister en kijk of dit zinvol voor u klinkt. Bijvoorbeeld,
als ik me klaarmaak om overzee te gaan, en ik zal mijn eigen
gezin nemen: ik zal mijn vrouw bij me roepen, en ik zal zeggen:
“We gaan. . .ik ga overzee, lieverd.” Nu, hier is de wettische
kant: “Nu, mijn vrouw, ik ga jou de wet voorschrijven! Als jij
met een man flirt terwijl ik weg ben, ben jij als ik terugkom
een gescheiden vrouw. En ik wil niet dat jij naar iemand anders
lonkt, wil niet dat je flirt! Begrijp je dat? Ik ben je man! Als je
dat doet, ga ik je wegzenden als ik terugkom.”

71 Dan steekt zij haar hand uit en pakt mij bij de stropdas en
zegt: “Mijn beste man, ik wil jou iets vertellen, zie, zie je, dat
als jij naar een vrouw lonkt of een vrouw mee uitneemt of met
een vrouw flirt, dat je een gescheiden man zult zijn wanneer je
terugkomt.” Nou, zou dat niet wel een gelukkig thuis zijn? Dat
zijn legalisten. Goed.

72 Nu, de andere kant is, dat als ik overzee ga en ik een fout
maak. . .Erheen gaan en zeg: “Nu, kijk, ik zal deze vrouw mee
uitnemen. O, het is in orde met mijn vrouw, het maakt haar niet
uit.” Mijn vrouw zegt: “Ik zal met deze man uitgaan. Het is in
orde met Bill, het maakt hem niet uit.” Als het mij niet uitmaakt,
dan is er iets mis met mij; ik hou niet van die vrouw op de juiste
manier. En als het haar niet uitmaakt, is er iets mis met haar. Zij
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is mijn vrouw; ik wil niet dat andere mannen met haar flirten. Zij
is mijn vrouw.

7 Nu, de juiste manier ervan is: er is, allebei hebben ze een
waarheid, maar niet de exacte waarheid.

4 Nu, wanneer ik overzee ga, om het goed te maken, verzamelt
zich mijn kleine gezin bij elkaar en wij bidden met elkaar. En ik
draag ze op aan God en zij dragen mij op aan God. En als we dat
doen, gaan we overzee. . .ga ik overzee. Nu, ik weet dat ze van
mij houdt; ik heb vertrouwen in haar. Zij. . .en ik hou van haar;
zij heeft vertrouwen in mij. Zolang ik zo van haar hou, heeft zij
geen zorgen dat ik een andere vrouw mee uitneem. Zolang zij van
mij op de juiste wijze houdt, wel, is het niet nodig dat ik eraan
denk dat een andere man met haar zou uitgaan, want zij is mijn
vrouw, en ik geloof haar.

5 Tk geloof dat als ik daadwerkelijk iets verkeerds zou doen,
een fout zou maken, en met een vrouw zou uitgaan, en terug
zou komen en het haar zou belijden en haar vertellen: “Meda,
ik bedoelde niet dat te doen. Ik ben gewoon in een val gelopen;
deze vrouw rende gewoon naar me toe en—en greep me bij m'n
arm en begon zus en zo,” geloof ik dat ze het zou begrijpen. Ik
geloof dat zij het mij zou vergeven. Maar ik zou het voor niets ter
wereld doen, omdat ik haar liefheb. Al zou ze mij vergeven, zou
ik het niet doen. Ik zou haar voor geen goud willen kwetsen. Al
weet ik dat ze het mij zou vergeven, wil ik haar niet kwetsen.

6 En zo is het ook met God. Als ik. . .als een filo-liefde, wat
menselijke liefde is, vriendschapsliefde, een man zo kan laten
voelen over zijn vrouw, wat dan met agapao-liefde, het Griekse
woord dat “de liefde van God” betekent, hoe zou dat mij doen
voelen over Jezus Christus? Ik, zolang ik het wil gaan doen, is
het in mijn hart om het te doen! Of. . .ik zeg, zolang het in mijn
hart is om het te doen, ga ik het doen. Legalisme laat me het niet
doen, omdat ik weet dat ik gestraft zou worden als ik het doe.
Maar de echte waarheid erover is, wanneer de liefde van God
in uw hart komt tot u het wilt doen. Dat is de waarheid ervan.
Daar zijn de twee richtingen. Niet legalisme, of het andere, of het
Calvinisme; het is beide.

" Nu, wij komen erachter dat er vandaag bovendien veel
verschillende denominaties zijn. Er is de Katholieke kerk, de
Protestantse kerk. Elk van hen zegt dat zij de weg zijn, ziet u:
“Wij hebben de weg, wij zijn de waarheid.” Er is de Methodist,
die zegt: “Wij hebben de waarheid.” De Baptist zegt: “Wij hebben
de waarheid.”

8 Wel, wat mij betreft, zolang zij zich zo voelen, is het niet zo,
want Jezus zei: “Ik ben de waarheid.” Ziet u?

"  Daarom, zoals mijn prediking gisteravond was, dat Hij de
plaats is waar God Zijn Naam plaatste, de enige plaats om te
aanbidden. U bent geen Christen omdat u een Protestant bent.
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U bent geen Christen omdat u Katholiek bent. U bent geen
Christen omdat u Methodist, Baptist of van Pinksteren bent. U
bent een Christen omdat u gedoopt bent in Jezus Christus door
de Heilige Geest; niet door water. “Er is één geloof, één Here, één
doop,” dat is de doop met de Heilige Geest. Waterdoop neemt u
op in een gemeenschap. De doop met de Heilige Geest neemt u
op in Christus. Daar is de waarheid.

80 We hebben ook twee gedachten over dit huwelijk en
echtscheiding. Nu dat onze Here het Zeven Zegel-geheimenis
van Zijn Woord voor ons heeft geopend, in deze laatste dagen.
Nu, voor velen van u is dit misschien Grieks voor u, maar mijn
gemeente begrijpt het. Door wat? En u hebt gehoord over de
visioenen en wat er heeft plaatsvonden. En de vraag is een
Bijbelse vraag—we worden hier uitgenodigd om te geloven dat er
een waar antwoord moet zijn op het hele verborgen geheim dat
verborgen is geweest sinds de grondlegging van de wereld. En de
Bijbel profeteert en zegt dat in deze dag deze geheimen bekend
zouden worden gemaakt. Openbaringen 10: “En bij het bazuinen
van de zevende engel, de Laodicea-boodschapper, zouden de
geheimenissen van God bekend worden gemaakt.” En dit is het
laatste tijdperk, wat die van Laodicea is.

81 Kijk naar heel deze opwekking, die vijftien jaar of langer aan
de gang is geweest, en niet één denominatie eruit voortgekomen.
Luther had een opwekking, daar ging een denominatie; Wesley,
daar ging een denominatie; Alexander Campbell, daar ging
een denominatie; al deze andere grote. . .John Smith enzovoort:
denominaties; Moody, en zo door. Maar hier is er één geweest. . .
Meestal duurt een opwekking slechts ongeveer drie jaar. Maar
dit is al meer dan vijftien jaar aan de gang en niet één
denominatie is eruit voortgekomen, want dit is de Zaadtijd. Er is
geen kaf meer; nadat het ene kaf weg is, is het Zaad.

82 God is gereed, als Hij het nu niet doet, zal Hij een gemeente
tot volmaaktheid roepen door Zijn Woord, Jezus Christus. Merk
op: er moet ergens een antwoord zijn, en omdat het Zeven Zegel-
geheimenis van God—Zeven Zegels. . .

83 Hoeveel begrijpen dat: steek uw hand op. Laten we eens
zien. Ik denk dat de meesten van hen onze gemeente is van
in de omgeving—luister. Zo niet zullen de boeken vrij spoedig
verschijnen, over het onderwerp. We hebben boeken, enkele
boeken nu erover.

8¢ Jezus, in onze tekst, nodigt ons uit om terug te gaan naar het
begin voor het ware, Schriftuurlijke antwoord.

8  Nu, toen Hij hiermee geconfronteerd werd, waren er twee
dingen in zicht. De priesters zeiden tot Hem: “Kan een man zijn
vrouw wegzenden, een ander huwen, om iedere reden?”

En Jezus zei: “Het was niet zo van den beginne.”
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Toen zeiden ze: “Mozes stond ons een scheidbrief toe, en om
haar weg te doen voor alles wat ze maar wilden.”

86  Hij zei: “Dat, Mozes deed dat vanwege,” (ik laat dat even
inzinken, “vanwege de hardheid van uw harten; maar van, of in
het begin, was het niet zo.” De vraag!

87 De vraag vandaag, zoals over wereldvrede: “Komt het door
de politiek, vereniging van naties, verenigd?” Ik zeg tegen u:
neen. Het heeft altijd gefaald en het zal dat opnieuw. Maar er
blijft een waar antwoord op de vraag: “Zal er vrede op de aarde
zijn?” Ja: wanneer de zonde van de aarde verdreven is, zal er
vrede zijn. Maar tot die tijd zal er geen vrede zijn: “Natie zal
tegen natie opstaan en koninkrijk tegen koninkrijk.” God gaf een
remedie voor zonde. Luister nu aandachtig. God gaf de remedie
om de aarde van de zonde te bevrijden, maar de mens van de
aarde wil Gods remedie niet aanvaarden.

88  God gaf ons een remedie en een manier om onze vrouwen te
trouwen en met hen te leven, maar de mens wil Gods remedie niet
aanvaarden, wil Zijn Woord erover niet aanvaarden. Jezus heeft
gezegd: dit. En dit herinnert ons aan—van Zijn Woorden, wetend
dat Hij zei: “Hemelen en aarde zullen falen, voorbijgaan, maar
de Mijne niet.”

89 De vraag, het ware antwoord, waar Jezus wilde dat we naar
teruggaan, is om terug te gaan naar het begin. Dat zou dan
in Genesis zijn, want het woord Genesis is het zaadhoofdstuk
voor elke vraag in de Bijbel. En u moet altijd teruggaan naar
het zaad, om te zien wat voor soort zaad in een akker is,
om erachter te komen wat uw gewassen zullen zijn. Nu—wat
voor zaad is er gezaaid? Genesis, als het zaadhoofdstuk: we
zouden teruggaan naar Genesis. Jezus introduceerde ons aan dat
Schriftgedeelte: “In den beginne.” Nu, onthoud, dat is toen de
tijd begon. Daarvoor was er de eeuwigheid. Nu, onze vraag daar
was—let op: als wij teruggaan naar het begin.

90 Nu, faal dit niet! En dat is de reden dat ik langzaam wil
spreken, zodat de mensen aan de lijnen, en dat de band het
duidelijk zal zeggen.

91 Als Jezus zei: “Ga terug naar het begin,”—er was slechts
één paar van alles op aarde. Er was één Adam, één Eva; zij
werden samengevoegd door God alleen. Eén vrouwelijk paard,
één mannelijk; één vrouwelijke papegaai, één mannelijk. “In den
beginne,” zoals Hij ons vertelde om terug te gaan, was er slechts
één paar van alles. Is dat waar? Dan ontdekken we dat alles “in
den beginne” in volmaakte orde en harmonie met God verliep;
niets was uit evenwicht.

92 Alles in de hemel is nog steeds in orde; al de sterren, de
sterrenstelsels, het zonnestelsel, alles, is perfect in orde. Beweegt
er zich één van, zou het het hele programma onderbreken.
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93 Nu: luister. Ziet u? Eén onderbreking bederft het gehele
programma! Nu, toen de mensen in continuiteit met God liepen,
met één man en één vrouw, zondigde deze vrouw, en het bracht
het hele aardse programma uit de continuiteit met God. Daarom:
één woord dat aan dit Boek wordt toegevoegd, of één woord dat
eruit wordt genomen, gooit de Christen uit de continuiteit met
God, gooit de gemeente uit de continuiteit met God, gooit het
gezin uit de continuiteit met God. Elke gelovige kan eruit worden
gegooid door niet elk Woord van God te aanvaarden.

9  Dan was het de vrouw die de scheiding veroorzaakte van het
lieflijke huis. Het was niet een cherubim, die de aarde hinderde.
Het was niet Adam, die het huis eruit gooide. Het was niet
iets anders, dat het huis eruit gooide en de hele zaak uit de
continuiteit bracht, maar een vrouw, Eva. En het is hier dat “het
begin” waar Jezus over sprak, verbroken werd. Jezus zei: “In
het begin maakte God één, mannelijk, één vrouwelijk, van elke
soort.” En nu, toen deze vrouw. . .niet het vrouwelijke paard,
niet de vrouwelijke hond; maar de vrouw; zij verbrak de gehele
continuiteit van Gods werking op de aarde en gooide alles in
de dood. De vrouw, niet de man; zij brak het verbond. Zij brak
het verbond, want (waarom?) zij stapte over de grenzen heen van
Gods Woord. Nu: als zij haar verbond met haar man verbrak, zij
haar verbond met God verbrak; dan, omdat ze het verbond met
God had verbroken, brak ze het met haar man.

9% En wanneer u uw belofte en uw verbond ten opzichte van
Gods Woord verbreekt: dat is wat zoveel onwettige kerkleden
heeft veroorzaakt, omdat een groep mensen bij elkaar kwam,
en zei: “Wel, dat betekende dat niet,” en het werpt de hele
organisatie uit de continuiteit met het Woord. “Wij geloven dat
niet. Dr. Jones zei dat het niet zo was.” Maar zolang God zei dat
het zo is; Hij zei: “Laat ieder mens z'n woord een leugen zijn en
het Mijne de waarheid zijn!” Daar verbreekt het de continuiteit.

96  Nu: wij zien, aangezien de continuiteit verbroken is, dat dan
de levenslijn verbroken was; ook dat de tijdlijn verbroken was;
het verbond verbroken was—alles viel uiteen! Wat veroorzaakte
het? Een vrouw. Dat is wat het verbond verbrak. Nu, als u dat
wilt lezen, kunt u het lezen: Genesis 3.

97 Nu: het was toen dat de man werd gesteld om over de vrouw
te heersen, door Gods Woord. Zij was niet langer zijn gelijke. Zij
was zijn gelijke qua aard, weet u; maar toen zij Gods Woord brak,
stelde God een man aan om een heerser over haar te zijn. Genesis
3:16, als u het wilt opschrijven. Zij was niet langer de gelijke van
de man. Zij was de breker van Gods Woord.

98 Ziet u niet: “zij,” zij, de gemeente hier beneden? De breker
van Gods Woord—dat wierp haar volledig uit de continuiteit. En
dat is wat de gemeente heeft gedaan, en 't heeft geestelijke dood
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over de hele zaak geworpen. Nu zult u begrijpen waarom ik zo op
deze dingen hamer. Het is de waarheid! Dit zijn Bijbelse feiten.

99  Merk op: waarom deed zij zoiets als dit? Hoe kon die lieflijke,
mooie, volmaakte vrouw. . .?

100 Tk zag een schilderij, eens, ik geloof dat het in Griekenland
was, van een kunstenaar die een beeld van Eva schilderde. Zij
was het afschuwelijkste uitziende wezen dat u ooit hebt gezien.
Dat laat zien wat een vleselijk verstand naar kan kijken. Maar
dat was ze niet; ze was mooi, want ze was volkomen vrouw,
helemaal vrouw.

101 Merk op: waarom deed zij zoiets, terwijl ze in die hoge orde
was? Zij stond daar bij de man, gelijk aan hem. Maar we weten
nu allemaal dat ze haar gelijkwaardigheid met de man verloor
toen ze zondigde, en God zei: “De man zal van hier af aan uw
heerser zijn.” Nu, dat is de Schrift. Als u het wilt, kunnen we het
lezen.

102 En ik geef u de Schriften om tijd te besparen voor deze grote
aansluiting door het hele land zodat u het zelf kunt lezen.

103 Merk op, de reden waarom ze dat deed. Hoe is Satan ooit bij
haar gekomen?

104 Wist u dat Satan ooit gelijk met God stond? Zeker was
hij dat—alles behalve een schepper; hij was alles—stond aan de
rechterhand van God, in de hemelen, de grote leidende cherubim.

105 Merk op: de reden dat ze dit deed: ze was niet in de
oorspronkelijke schepping. Zij is niet in Gods oorspronkelijke
schepping; zij is een bijproduct. Daarom, “in het begin,” zoals
Jezus ernaar verwees, was zij geen oorspronkelijk geschapen
wezen van God. Zij is een bijproduct van een man, toen Jezus
naar “het begin” verwees.

106 Vergeet niet: Adam was zowel mannelijk als vrouwelijk,
in de oorspronkelijke schepping, één; maar daarna werd hij
gescheiden door een rib.

107 Merk op: maar een bijproduct—en let op: de enige van
heel Gods schepping, van elk dier en al het andere was zij
de enige die zo ontworpen was. Elk ander vrouwelijk wezen
was in de oorspronkelijke schepping. Alle andere vrouwtjes
waren in de oorspronkelijke schepping, maar Eva was niet in de
oorspronkelijke schepping. Ziet u, dat moest zo gemaakt worden.
We komen daar na een poosje op. Merk op: in deze schepping
waarin ze zich bevond—niet in het oorspronkelijke, maar een
bijproduct. En in deze schepping iser. . .

108 Nu, ik wil uw gevoelens niet kwetsen, maar ik wil u de
waarheid vertellen. En blijft u maar rustig zitten, u doet het
prima.
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109 Er is niets ontworpen om zo bedrieglijk te zijn als een vrouw,
die bedrieglijk is. Er kan niets anders zijn; er is niets gemaakt
om zo te zijn.

110 Bovendien is er niets dat zo gemakkelijk kan worden misleid
als een vrouw. Nu, de val bewijst dat deze uitspraak waar is—de
val in het begin.

11 Zij was niet in het oorspronkelijke begin schepping. Zij was
in Adam, maar niet in een vrouwelijk geslacht, zij zelf, in het
begin. Zij was een bijproduct die gemaakt werd.

112 Nu, er is niets ontworpen dat kan misleiden en zo
gemakkelijk misleid kan worden als een vrouw. Er is niets
ontworpen of dat zo laag kan zinken als een vrouw kan. Denk
nu na. Er is niets ontworpen, in heel de schepping, dat zo laag
kan zinken als een vrouw dat kan. Zij kan een man z’'n hart aan
stukken scheuren, gemakkelijker dan wat ter wereld ook is, zijn
vrouw. Laat die aardige kleine vrouw maar eens met een andere
man omgaan; kijk naar die man die daar zit met zijn kinderen,
de tranen die uit zijn ogen stromen. Zij is zo ontworpen. Zij is
ontworpen om dit te doen. Er is geen varken, geen hond, of geen
ander dier, ontworpen zoals zij, of die zo laag kan zinken als zij
kan zinken. Nu, dat is waar.

Met achting voor mijn zusters; ik wil gewoon dat u oplet.

113 Geen dier kan immoreel zijn. U noemt de hond een “teef,” de
vrouwelijke hond, u noemt het mannetje. . .varken een “zeug,”
maar haar moraal gaat een miljoen mijl uit boven die van menig
Hollywoodster. Zo laag is ze ontworpen om te zinken. Zij kan
niet...Denk hier nu eens aan. Er is niets ter wereld dat gemaakt
is in Gods schepping dat immoreel kan zijn, zo laag kan zinken.

114 7 zegt: “Wacht even, ‘de man’!” We zullen daar aan toe gaan
komen. De vrouw moet “ja” zeggen.

115 Merk op: er is niets ontworpen om zo laag te zinken of vies
te zijn dan een vrouw. Een hond kan het niet; een varken kan het
niet; een vogel kan het niet. Geen dier is immoreel, noch kan het
dat zijn, want het is niet ontworpen zodat het dat kan zijn. Een
vrouwtjesvarken kan niet immoreel zijn; een vrouwtjeshond kan
niet immoreel zijn; een vrouwtjesvogel kan niet immoreel zijn.
Een vrouw is de enige die het kan.

116 Ziet u nu waar Satan naartoe ging? Ziet u? Maar nog steeds
heeft zij, is zij degene die de macht heeft om “ja” of “nee” te
zeggen. Ziet u, het hangt ervan af waar ze zich aan wil houden.
Ziet u? Nu, hier kunnen we duidelijk het slangenzaad zien, waar
het binnenkwam. Er is maar één plaats waar hij naartoe kon
gaan. Als dat het niet zou beklinken, is iemand blind. Ziet u?
Zie, het moest daarnaartoe gaan.

117 Merk op: de reden dat dieren het niet konden doen, een
vrouwelijk dier: zij waren in de oorspronkelijke schepping. Maar
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de vrouw was niet in die oorspronkelijke schepping. Nu gaan we
terug om dit op te graven en u dan rechtstreeks naar de moderne
tijd brengen in het Testament.

118 Zijj is alleen ontworpen voor vuiligheid en onrein te leven.
Een hond kan dat niet, en geen ander vrouwtje kan dat. Het
is enkel de vrouw die dat kan. Een hond of welk ander dier
dan ook, eenmaal per jaar, en dat voor haar baby’s; niet voor
seksueel genot, maar voor haar baby’s. De ouwe zeug, de ouwe
teef, éénmaal per jaar, één moment; dat is voor haar jongen. Maar
een vrouw is ontworpen voor elk moment dat ze maar wenst.
Ik heb hier nu wat dingen doorgestreept; u kunt zich de rest
wel voorstellen. Een hond kan dat niet; een vrouw wel. Ik hoop
dat de Heilige Geest u de rest openbaart van wat ik hier heb
doorgestreept.

119 Zjij is de enige soort, vrouwelijke soort die mooier is gemaakt
dan het mannetje. Er is geen andere soort onder wat ook maar.
Alle andere schepselen van God zijn mooie mannetjes, zoals bij
dieren, vogels, enzovoort—altijd het mannetje dat mooi is.

120 Kijk naar het grote reebok: grote, fijne hoorns, grote soort;
en de kleine, bescheiden hinde. Kijk naar de grote haan met al
zijn mooie veren; en de kleine, bruine hen. Kijk naar de vogels: de
haan en de hen. Waarom? Waarom was het zo, bij al de schepselen
van God? Elk schepsel, in het mannelijke, is het mooiste. Onder
de schapen, onder de—de varkens, onder de paarden, onder wat
dan o0k, is het altijd het grote mannetje dat mooi is—en bij de
vogels.

121 Maar in het menselijke ras is het de vrouw die mooi is, niet
de man; als hij het is, is er iets mis, is er ergens gekruist zaad.
Oorspronkelijk is het op die manier. Waarom? Waarom werd
het gedaan? Om daardoor te misleiden. Haar ontwerper, Satan,
werkt bovendien nog steeds aan haar, in deze laatste dagen.

122 Laat me hier even een ogenblik stoppen. “Mooi!” Wist u dat
bij de eerste vernietiging, op internationaal vlak, van de wereld,
of wereldwijd, te danken was aan mooie vrouwen? “Toen de
zonen Gods zagen dat de dochters der mensen schoon waren,
namen zij tot zich vrouwen.” Is dat juist?

123 Hebt u opgemerkt: de toename van schoonheid van vrouwen
in deze dag? Ik heb de foto gezien van Pearl O’Brien, die
verondersteld werd ooit de mooiste vrouw van het land te zijn. Er
is geen tienermeisje op deze school die haar niet in de schaduw
zou stellen, als het op schoonheid aankomt.

124 De toename van de schoonheid van vrouwen toont de tijd
van misleiding. Wanneer zag de kerk er ooit mooier uit dan
vandaag? Alles is een vertoning van grote, prachtige gebouwen
en miljoenen van dit en miljoenen van dat. Ziet u het niet: “zij,”
de misleiding!
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125 Nu: er is niets dat kan zinken als zij; en zij is ontworpen zodat
zij misleidend kan zijn. En Satan is werkelijk bezig vandaag aan
haar te werken, in deze laatste dagen, omdat hij haar ontwerper
is. Ik kan dat nu bewijzen. Om helemaal terug te gaan naar het
begin: wie begon aan haar te werken, Adam of Satan; God of
Satan? Ziet u, dat is haar ontwerper. Het is haar voornaamste
wapen, om mannen naar haar vuiligheid te werpen; als mooie
vrouw kan ze een man welke kant ze maar wil op laten gaan.
Broeder, het is niet de illegale kroeg daar die de man pakt; het
is de knappe vrouw die zich half gekleed op straat heen en weer
draait. Dat is wat...Dat is de verleidster, daarzo. En zij is er
dodelijk mee, absoluut dodelijk. U mag mij betwijfelen over dat
Satan haar ontwerper is, maar dat is de waarheid. Satan heeft
haar ontworpen. Hij doet het nog steeds.

126 T.aat mij u iets in de Schrift tonen. Ik moet u terugbrengen
naar de Schrift en vorm uw mening als u er vandaag naar kijkt.

127 Satan is degene die dat soort schoonheid vertoont. Als we
opletten, was hij de allerschoonste van alle engelen in de hemel.
Is dat juist? En hij verlangde ernaar om de hemel een mooiere
plaats te maken dan het koninkrijk van Michaél. Is dat juist?
Ook, om te laten zien dat Kain zijn zoon was, bood hij een
mooiere aanbidding aan— versierde zijn altaren met vruchten en
bloemen, enzovoort. Is dat juist? Prachtig! Zonde is prachtig, wat
wij vandaag schoonheid noemen. En zonde is misleidend door
schoonheid. U zou nooit naar een vrouw kijken die over straat
loopt en kunnen zeggen wat er in haar hart is. Ziet u? Maar ik
wilde deze dingen zeggen zodat u kunt zien waarom Satan haar
ontwerper is. Dat klopt precies, zijn eigen zoon bewees het, Kain.
Nu: ze is mooi zodat zij kan misleiden.

128 De wereld is prachtig zodat het kan misleiden. Ik bedoel
kosmos, het wereldstelsel. Het is prachtig, zodat het kan
misleiden; grote fijne plaatsen en luxe.

129 Weet u nog, de profeet Amos, toen hij erheen kwam en
neerkeek in de stad, en het zag zoals een modern Hollywood: zijn
kleine ouwe ogen werden Kklein, onder dat grijze haar dat in zijn
gezicht hing. En hij liep daarheen met een boodschap en barstte
los op die plaats. Hij zei: “Juist de God Die u beweert te dienen,
zal u vernietigen!” Dat is juist.

130 Zonde, het is mooi. Ze beelden Judas uit als een oude dronken
zuiplap hier ergens op straat, en een mond die openhangt met
vliegen erin, enzovoort, als Judas. Judas was knap, sterk, een
bedrieger. Het is niet die kerel om in de gaten te houden, het
is niet een kerel (de ouwe boer) die binnenkomt met een overall
aan om in de gaten te houden rond uw vrouw; het is die gladde
prater, hij is de boef.

131 Zonde is prachtig voor de ogen van de wereld, maar God
is niet aanwezig in dat soort schoonheid. Wist u dat? God is
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aanwezig in het karakter, een prachtig karakter.

132 In de Bijbel—Jesaja 53, als u de Schrift wilt opschrijven. Er
staan rijen Schriftgedeelten in de kantlijn hierover geschreven.
Jesaja 53: de Bijbel zei van onze Here Jezus “dat er geen
schoonheid was dat wij Hem zouden begeren.” “En wij verborgen
als het ware ons aangezicht voor Hem.” Is dat juist? We hebben
Hem niet begeerd, omdat Hij er niet knap uitzag. Hij was
waarschijnlijk een kleine kerel, met gebogen schouders, nietig
uitziend, en Hij was niet begeerlijk, om een leider te zijn. Hij
zag er niet uit als een leider. Hij sprak met gewone straattaal,
enzovoort, zoals de mensen doen, de gewone mensen, dus daarom
zag Hij er niet uit alsof Hij een grote geleerde was, opgeleid,
fijn, helemaal opgekleed en alles. Hij was slechts een gewone
Man. “Er was geen schoonheid in Hem dat wij Hem zouden
begeren.” Hij liep tussen de mensen door, vlak langs hen heen—
ze wisten niet eens Wie Hij was. Hij zag er niet uit als een god die
voorbijging, wat wij als een god zouden beschouwen. Maar toch
was Hij dat!

133 Hebt u opgemerkt toen de Here God tot—tot Samuél zei: “Ga
naar het huis van Jesse, en zalf een van zijn zonen, tot koning, om
de plaats van Saul in te nemen”?

134 Nu, het volk koos Saul, terwijl Samuél hen absoluut had
gezegd dat niet te doen. Hij zei: “God wil niet dat u een koning
hebt; Hij is uw Koning.” En zei: “Heb ik ooit iets tegen u gezegd
in de Naam van de Here dan dat het geschiedde? Heb ik u ooit
om geld of wat ook gesmeekt, voor mijn levensonderhoud?”

135 Ze zeiden: “Nee, u hebt ons nooit om geld gesmeekt. En wat u
ook zei in de Naam van de Here, het geschiedde. Maar wij willen
toch de koning,” dus kozen ze Saul. Kijk wat de wereld koos!
Kijk wat Israél koos! Israél, Gods gezalfden: zij kozen een man
die met kop en schouders boven elke man in het land uitstak;
grote, zware, fijne, knap uitziende kerel, en hij was altijd ‘een
vlieg in de zalf’

136 Maar God zei: “Ik ga u een koning kiezen, naar Mijn keuze.”
Dus Hij zei: Samuél, Ik ga u niet vertellen wie hij is, maar ga
erheen. Het is één van Jesse’s zonen.

137 En Jesse, zijn vrouw en zij allemaal keken om zich heen,
zeiden: “Ja, onze oudste zoon—hij is een grote, lange, knappe
man: hij zal er precies goed uitzien voor de koningskroon. Hij is
slim. Hij is opgeleid. Hij is een fijne man. Ik weet dat hij precies
past. Hij spreekt netjes.”

138 Toen ze hem erheen brachten: Samuél bracht de kruik met
olie en liep naar hem toe. Hij zei: “Nee, de Here wees hem af.”
Dus ging hij de hele rij af tot zes zonen, en de Here wees ieder
van ze af. Hij zei: “Is er niet nog een?”

139 “Q,” zei hij, “ja, er is er één; hij is daarbuiten de schapen aan
het hoeden. Hij zit daar gewoon en speelt liederen en zingt die
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en juicht en doet maar. Maar hij is een klein, oud ventje met
gebogen schouders en nietig uitziend; hij zou nooit geschikt zijn
als koning.”

140 Hij zei: “Ga hem halen.” En toen David in het aangezicht van
de profeet kwam, liep de profeet met de olie en goot het op zijn
hootd, zei: “Dit is Gods gekozene.” Niet schoonheid, maar het
karakter. God kijkt naar het karakter.

141 De mens kijkt naar natuurlijke schoonheid. Het is
misleidend. En dat is waarom een vrouw die schoonheid
gegeven werd: voor misleiding, om te misleiden. Een mooie
vrouw, als zij het niet op de juiste manier gebruikt, is het een
vloek voor haar; dat zal haar sneller naar de hel sturen dan al
het andere dat ik ken. Als zij gewoon. . .Als zij knap kan zijn,
zeker; zolang zij bij haar man blijft en doet wat juist is en, dat—
dat is fijn en prima. Maar zij kan datzelfde nemen en, tjonge,
hoe ze ermee kan misleiden—want het werd haar gegeven om
dat te doen.

142 Merk op: nu—maar God wordt getoond in het karakter. “Er
was geen schoonheid dat wij Jezus zouden begeren,” maar er was
nooit een karakter zoals Hij op de aarde.

143 Nu, we komen erachter dat vandaag dat het—het karakter
van de gemeente, Satan en zijn groep zoeken naar grote, mooie
kerken—prachtige dingen. Dat is waar de wereld vandaag naar
kijkt. “O, het is de dominee, de grote zo en zo-tijd, zus en zo, zo
priesterlijk en goddelijk, als zij erheen lopen, deze grote gewaden
en zulke dingen.” Zij noemen dat schoonheid.

144 Maar de werkelijke heiligen van God zoeken naar het
karakter van het betuigde Woord.

145 Dat is wat de heiligen in die dag deden toen ze Jezus zagen.
Hij was niets om naar te kijken, maar zij zagen dat God in Hem
was. Zij zagen dat God met Hem was.

146 Datis hoe dat die, Joab, en die mensen met David—een kleine
ouwe kerel— maar zij zagen dat de—de man in hem was. Zij zagen
dat God in hem was en zij wisten dat hij op een dag aan de macht
zou komen. Zij. . . Een doodde de andere vijf broers van Goliath,
in zijn eentje. Een doodde driehonderd man, toen wat vrouwen
bonen aan het plukken waren voor het avondeten, en het leger
was vertrokken en hij nam een speer en doodde driehonderd man,
Filistijnen. Karakter! Waarom? Zij bleven bij David. Zij wisten
dat de zalving op hem was, en zij wisten dat hij aan de macht zou
komen.

147 Een zuiver beeld van de gemeente vandaag die bij het Woord
zal staan! Wij weten dat het betuigd zal worden. Wij weten dat
het op een dag in kracht zal komen. Hoewel Saul. . .En hij was
een vluchteling van de rest van de naties, maar zij wisten dat
hij aan de macht zou komen. Wij weten dat Hij ook in kracht zal
komen, dus nemen wij dat Woord en blijven daar staan, ongeacht
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wat het kost. Als we Filistijnen moeten omhakken of in een
kuil moeten springen en een leeuw doden zoals er een deed; wij
gaan hoe dan ook, want het is de. . .dat is de wijze dat God het
ontwierp om te wezen. We zoeken naar karakter.

148 U zou mij nu kunnen vragen: “Waarom liet Hij toe dat zij op
die wijze ontworpen werd?” Ik wil hier niet te veel tijd nemen,
want ik heb hier nog heel wat meer te zeggen. “Waarom,” de
vraag zou dan kunnen rijzen: “waarom heeft God deze vrouw zo
gemaakt? Waarom heeft Hij toegestaan dat zij zo zou zijn?” Het
was voor Zijn eigen welbehagen. Zeker.

149 Nu, als u even een ogenblik in uw Bijbel wilt opslaan—laten
we even een ogenblik naar Romeinen 9 gaan, om u iets te laten
zien, hoe God deze dingen doet, als u het wilt—als u het wilt
lezen. En wij kunnen hier zien wat God doet voor Zijn eigen
welbehagen. Romeinen 9:14.

Dan, wat zullen wij dan zeggen?
Is er onrechtvaardigheid voor God?. . .

150 Toen Hij Ezau koos...of Jakob koos en Ezau verwierp,
voordat een van beide jongens het recht kon hebben om zelf een
keuze te maken—geen van beiden; voordat ze geboren werden,
nog in de schoot van de moeder, zei God: “Ik haat Ezau, en ik
heb Jakob lief.” Ziet u? Waarom?

Want Hij zei tot Mozes: Ik zal mij ontfermen over wie
Ik mij zal ontfermen, en Ik zal barmhartig zijn voor wie
Ik barmhartig zal zijn.

Zo is het dan niet...hij die wil, noch...hij die
hardloopt, maar het is God Die ontferming toont.

Want de Schrift zegt tot Farao: Juist voor dit doel heb
Ik u verwekt, dat Ik Mijn kracht in u mag tonen, en dat
Mijn Naam verkondigd mag worden over heel de aarde.

Daarom...Hij (Nu, let hier op.)...Want Hijj...
ontfermt Zich over wie Hij wil, en wie Hij wil, verhardt
Hij.

Gij zult. . .tot mij zeggen: Waarom dan vindt Hij. . .
gebreken? Want wie heeft Zijn wil weerstaan?

Neen, maar, o mens, wie zijt gij, die tegen God twist?
Zal het maaksel tot hem die het gemaakt heeft, zeggen:
Waarom hebt gij mij zo gemaakt?

Heeft de pottenbakker geen macht over het leem, om
uit dezelfde klomp te maken één vat ter ere en het andere
ter onere?

Wat als God, willende Zijn toorn te tonen, en Zijn
macht bekend te maken, zulks. . .lankmoedigheid heeft
verdragen, de vat des toorns, toebereid tot het verderf;



HUWELIJK EN ECHTSCHEIDING 23

.. .dat Hij bekend zou mogen maken de rijkdom van
Zijn heerlijkheid over de vat der barmhartigheid, die Hij
tevoren bereid heeft tot heerlijkheid?

151 Nu, betwist dat maar een poosje. God deed het! Hij moest
het op deze wijze maken. Het moest er zijn. Nu, luister. Nu, voor
ongeveer vijf minuten wil ik uw aandacht op iets vestigen.

152 Wat is God? God is een grote Eeuwige. In het begin, lang
voordat er een begin was, was Hij niet eens God. Wist u dat? God
is een “voorwerp van aanbidding” en er was niets om Hem te
aanbidden. Hij leefde bij Zichzelf.

153 En in Hem waren attributen. Wat is een attribuut? Een
gedachte. Nu zult u iets krijgen dat grenst aan de les voor
vanavond. Let op: Hij was Zijn attributen, die in Hem waren.
Nu, het was in Hem om Vader te zijn, het was in Hem om God te
zijn, het was in Hem om Zoon te zijn, het was in Hem om Redder
te zijn, het was in Hem om Genezer te zijn. En al deze dingen hier
tonen gewoon Zijn eigenschappen. Er is niets uit de orde. Denkt
u dat God het einde niet vanaf het begin zag? Jazeker. Er is niets
uit de orde, het vertoont gewoon Zijn eigenschappen.

154 Nu: Hij kon niet rechtvaardig zijn, en veroorzaken dat een
man viel. Hij moest hem op gelijke basis van vrije morele keuze
stellen om zijn eigen keuze te maken, maar wetend dat hij zou
vallen.

155 Nu, Hij kan geen Redder zijn tenzij er iets verloren is. Hij kan
geen Genezer zijn tenzij er iets ziek is. Deze dingen moesten zo
zijn. God maakte ze zo, zodat Zijn grote eigenschappen getoond
konden worden. Als dat niet zo was, zou Hij nooit een Redder
zijn geweest. Maar wij weten dat Hij, zelfs voordat er tijd was,
dat Hij een Redder was. Hij was een Redder; dus er moet iets zijn
dat verloren is. Hoe zal dat zijn?

156 Als Hij het neemt en het verliest, alleen maar om het te
redden, dan doet het geen recht aan Zijn oordeel. Hij zou een
man niet naar de hel kunnen sturen, en rechtvaardig zijn. Hij
is vriendelijk, zachtaardig, trouw, eerlijk, en Hij is een groot
Rechter. Ziet u, Hij zou Zichzelf tegenwerken.

157 Dus moest Hij een man hier plaatsen en hem op vrije
morele basis zetten, zodat hij, wetende, dat hij zou vallen; en de
mens, naar Zijn eigen beeld: hoe kon hij vallen? Ziet u nu het
daglicht? Dus moest Hij een bijproduct maken, iets buiten de
oorspronkelijke schepping. Nu ziet u het. Ziet u? Daar komt u
er. Ziet u? Dat is dan wat viel. Hij maakte het, wetende dat het
zou vallen. En het werd in de handen van Satan gelegd als een
vat ter onere. Waar wordt eer vandaag de dag geschonken? Denkt
u daar eens over na. Let op, aandachtig nu.

158 Dan, nogmaals: waarom ze zo ontworpen werd, en niet
zoals andere vrouwelijke wezens, waarom werd de vrouw zo
ontworpen, en niet andere vrouwtjes? Geen van de andere



24 HET GESPROKEN WOORD

vrouwtjes werd zo ontworpen. Dat zijn ze vandaag niet. Dat
kunnen ze niet. Zijn niet zo gemaakt; ze kan ze het niet. Waarom
maakte Hij déze vrouwtje dan niet, een vrouw, net als andere
vrouwtjes, zodat ze gewoon op dezelfde manier zou zijn, gewoon
haar baby’s kon opvoeden? Dan zou ze haar man hebben, en
leven, en wanneer het tijd werd voor een baby, zou ze haar baby
hebben. Waar—waarom heeft Hij haar z6 gemaakt?

159 Tk kan deze woorden niet zeggen. En u begrijpt waar ik het
over heb, nietwaar? Als u het kunt begrijpen, zeg dan “amen.”
[Samenkomst zegt: “Amen.”—Red.] Ja. Ziet u? Er zitten hier jonge
meisjes, en jonge jongens, ziet u. Maar u weet dat het dier tot
een bepaalde tijd van het jaar moet komen, dan het mannetje—
dat is dan alles. Maar een vrouw maakt het niet uit wanneer. En
waarom heeft Hij haar zo gemaakt?

160 Nu, kijk hoe Zijn grote programma zich ontvouwt, als wij hier
nu verder doorgaan—net zo perfect als perfect kan zijn. Ik wist
dit niet tot voor kort.

161 Waarom maakte Hij haar niet zo, in het begin, zoals de rest
van Zijn vrouwtjes? Want het zou ongepast voor Hem zijn. Hij
is de Bron van alle reinheid. Dat is de reden dat Hij Satan toe
moest laten vat op haar te krijgen, wat hij heeft gedaan, in de
verdraaiing. Zo'n schepsel zou—zou ongepast voor Hem zijn,
oorspronkelijk daarvoor ontworpen.

162 Al Zijn werken die Hij ontwierp, in het oorspronkelijke,
is in continuiteit. Al Zijn oorspronkelijke werken waren in
continuiteit. De vrouwelijke hond, de mannelijke hond; ziet u;
vrouwelijke koe, de mannelijke koe; alles in continuiteit. De hele
natuur is in continuiteit. 't Zaad sterft, gaat in de grond; net
als dood, begrafenis, opstanding. Het sap gaat naar beneden uit
een boom, laat zijn bladeren vallen, komt het jaar daarop terug
met de opstanding van nieuw blad. Ziet u wat ik bedoel? Alles,
zelfs de natuur, van God, is allemaal in een continuiteit, in één;
en hier is er één buiten de continuiteit van God ontworpen. De
natuur is zo ontworpen dat het niet kan zondigen. Denk u in! De
oorspronkelijke schepping van God kon niet zondigen.

163 O, ziet u het nu niet, vanuit dit gezichtspunt hier, de
verdraaiing van de kerk? Het oorspronkelijke is Gods Woord! Er
is geen zonde in God! Ziet u wat ik bedoel? Hier is een schepsel
dat in bestaan is gekomen door een verdraaiing. God zal een
gemeente hebben, maar kijk eens naar deze perverse zaak die
ze hier hebben.

164 God heeft het mannelijke en het vrouwelijke. Maar deze
vrouw—ziet u, zelfs de symptomen ervan tonen terug wat in Gods
gedachten was. Wij zouden een uur of twee kunnen nemen om
dat uit te leggen. Zij. . . Maakte dit schepsel voor die wijze; Hij
maakte het schepsel en liet haar zodat Satan vat op haar kon
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krijgen, en dat deed hij. Hij heeft haar nog steeds. Ze kan maar
beter naar het kruis vluchten, zoals mannen eveneens.

165 Merk op: heel de natuur loopt in continuiteit. Als Hij
de vrouw in dezelfde oorspronkelijke schepping zou hebben
gemaakt, zou er geen zonde zijn geweest, omdat zij het niet had
kunnen doen, ze zou het niet hebben kunnen doen. Zij is een
verdraaiing van de oorspronkelijke schepping.

166 Zo is alle zonde een verdraaiing van de oorspronkelijke
waarheid! Wat is een leugen? Het is de waarheid verdraaid. Wat
is overspel? Het is de juiste handeling verdraaid. Dus daar is het
verdraaide schepsel, daar is de verdraaide, de hele zaak. En de
hele zaak wordt gespeld z-o-n-d-e, en daar ligt het. Daarom is
de vraag van zo groot belang.

167 Slechts een stukje, een schilfer, gemaakt van een man, om
hem mee te misleiden; God maakte het, hierzo is het bewezen.
Daarvoor werd zij gemaakt.

168 Een immorele vrouw is het laagste dat bedacht kan worden
op aarde. Excuseer dit, jonge dames. Zij is niets meer dan
een menselijke vuilnisbak, een seks-uitstalling. Dat is alles
wat ze is, een immorele vrouw, is een menselijke seksuele
vuilnisbak, een vervuiling; waar smerige, vuile, gemene, laag-
bij-de-grondse vuiligheid door haar wordt afgedankt. Waarom
is ze zo gemaakt? Voor verleiding. Elke zonde die ooit op aarde
was, werd veroorzaakt door een vrouw.

169 En een analist net uit Chicago, een—een vrouw schreef dit
artikel: de politie, dat ze nagegaan zijn, in de Verenigde Staten,
de grote steden van Verenigde Staten, dat “98 procent van alle
misdaden die ooit werden gepleegd, in welke vorm dan ook, in
de Verenigde Staten, dat er 6f een vrouw bij betrokken was, 6f
erachter zat.”

170 Nu, ik zeg dit allemaal om tot één ding hier aan het einde te
komen, zodat u kunt zien wat er aan de hand is.

1711 Zij werd gemaakt om te misleiden, zoals ze met Adam deed,
in het begin, hem te vertellen dat de vrucht aangenaam was,
enzovoort, om hem te verleiden en hem weg te nemen van
het Woord. Dat is de wijze waarop de kerk het vandaag doet.
Hetzelfde.

Maar dan, daarna, werd hij haar heerser, om over haar te
heersen.

172 Nu, wat een verschil in deze dag, in deze dag van misleiding.
In plaats van dat hij haar heerser is, is zij zijn god geworden.
Zeker, zij regeert hem. Nu, u kunt 